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Area de concentrac3do: Direito Processual

Subarea: Direito Processual Civil

ESPELHO DE CORRECAO

a) Se o juiz cumpre os deveres de prevengdo e de auxilio e desempenha de forma adequada as tarefas que lhe cabem a luz
do art. 357 do CPC, sinalizara as partes quais sdo os fatos controvertidos e a quem compete o 6nus de prova-los, sinalizara as
partes como se comportar na fase instrutdria, reduzindo a margem para falta de provas e, consequentemente, para
determinagdo de provas ex officio (que constitui uma das maneiras para suprir a falta de prova necessaria a formacgao da

convicgdo do julgador).

Pontos a serem considerados:

® Candidato/a sabe definir o que ¢ o principio da cooperagdo e os deveres a ele correlatos: 0,5 ponto.

® Candidato/a sabe definir o que sdo poderes instrutdrios do juiz: 0,5 ponto.

® (Candidato/a identifica os deveres do juiz quando da prolagdo da decisdo de saneamento e organizagdo: 0,5
® Candidato/a correlaciona de forma logica os pontos anteriores: 0,5 ponto.

® Precisdo terminoldgica, corre¢do gramatical, clareza: 0,5 ponto.

b) Para a maioria da doutrina (incluido Kazuo Watanabe), a cogni¢do sera exauriente se o juiz propiciou as partes a
oportunidade de produgdo de provas de acordo com o modelo procedimental padrdao. A cognicdo permanece sendo
exauriente mesmo que a parte que teve oportunidades para influir de forma valida na formagdo do convencimento do juiz
nada faga (revelia) ou mesmo tendo aproveitado as oportunidades, ndo consiga reconstruir o fato controvertido (falta de
provas). Contudo, ha quem entenda que a abreviagdo procedimental propiciada pelo julgamento antecipado em caso de

revelia geraria uma sumarizagdo da cognicao.

Pontos a serem considerados:

® Candidato/a sabe definir as classificacdes do fenémeno da cognicdo judicial: 0,75 ponto.
® (Candidato/a sabe discorrer sobre o problema da busca da verdade no processo: 0,75 ponto.
® (Candidato/a correlaciona de forma ldgica os pontos anteriores: 0,5 ponto.

® Precisdo terminoldgica, correcdo gramatical, clareza: 0,5 ponto.

c) As construgdes doutrindrias a respeito do conceito do direito de agdo foram concebidas entre final do século XIX e primeira
metade do século XX, antes da constitucionalizacdo do Direito. Assim, aspiravam a uma definigdo universal a atemporal do
fendémeno, incompativel com a ideia de que o conceito varia a luz das peculiaridades de cada ordenamento juridico. Essa
realidade se mostra ainda mais evidente a partir do movimento de constitucionaliza¢gdo do Direito, de modo que ndo ha como
compreender o que é direito de acdo sem analisar o seu cabedal constitucional. Ainda assim, as teorias classicas podem ter

utilidade se entendidas como complementares (e ndo mutuamente excludentes), e que cada uma realga um aspecto distinto
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do fendmeno: a teoria concreta, o autor, o fim do processo e o direito material; a teoria abstrata, o Estado-juiz, o meio

proporcionado pelo processo e o direito civico de ser ouvido.

Pontos a serem considerados:

® Candidato/a sabe situar o momento histdérico em que se construiram as teorias classicas e quais sdo elas: 0,5 ponto.
® Candidato/a sabe as criticas as teorias classicas: 0,5 ponto.

® (Candidato/a demonstra o impacto da constitucionalizagdo do Direito sobre o tema: 0,5 ponto.

® Candidato/a sabe identificar os aspectos complementares das teorias classicas: 0,5 ponto.

® Candidato/a correlaciona de forma ldgica os pontos anteriores: 0,25 ponto.

® Precisdo terminoldgica, correcdo gramatical, clareza: 0,25 ponto.

d) A maioria da doutrina (a comegar por Dinamarco) recusa essa possibilidade, por entender que representaria ilegitimo
obstaculo de acesso a Justica. Contudo, a incindibilidade de determinadas situag¢des juridicas ativas, ndo contornada por
regras de colegitimidade individual concorrente, exige que se equilibre o acesso a Justica e o contraditdrio. A solugdo esta na
citacdo do sujeito que deveria ter figurado como litisconsorte necessdrio ativo para integrar o contraditério e “escolher” em

que polo da relagdo processual pretende atuar.

Pontos a serem considerados:

® (Candidato/a sabe identificar as classificagdes do litisconsércio: 0,5 ponto.

® Candidato/a sabe as razdes para a doutrina recusar o litisconsorcio necessario ativo: 0,5 ponto.
® Candidato/a sabe as solu¢des propostas para esse problema: 0,5 ponto.

® Candidato/a correlaciona de forma ldgica os pontos anteriores: 0,5 ponto.

® Precisdo terminoldgica, corre¢do gramatical, clareza: 0,5 ponto.
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